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Анотація. У статті дотримуємося позиції, згідно 
з якою сучасна педагогічна теорія і практика не мо-
жуть вирішувати завдання взаємодії закладів загальної 
середньої та позашкільної освіти щодо естетичного ви-
ховання підлітків без урахування досягнень інших наук. 
Вважаємо, що визначення теоретико-методологічних 
засад, педагогічних умов взаємодії означених закладів і 
сутнісних ознак естетичної вихованості підлітка мож-
ливе лише шляхом інтеграції філософських, соціологіч-
них, педагогічних та психологічних знань. 

Розкрито детермінанти, завдяки яким сьогодні 
відбувається переосмислення системи освіти, відтво-
рення та ретрансляції знань, нової парадигми освіти й 
виховання. Якщо сутність традиційної освіти полягає 
у відтворенні педагогічного досвіду згідно із заданим 
зразком, то інноваційна освіта забезпечує умови для 
випереджального зростання духовних потреб людини 
впродовж усього її життя. 

Розглянуто розвиток індивідуальності особисто-
сті як вищу духовну цінність суспільства, головну про-
дуктивну силу, в якій виявляється органічна єдність 
мети і засобу. Ціллю й сенсом життєдіяльності людини 
є найважливіші цінності – життя, свобода, благопо-
луччя, заради яких вона творить, бореться, мріє та ві-
рить. Забезпечення реалізації цих цінностей є важливим 
завданням для України на шляху входження до світового 

співтовариства. В означеному аспекті для всіх сфер 
соціального, культурного та політичного життя по-
силюється значення людиноцентризму як філософської 
рефлексії про людину. 

До психолого-педагогічних детермінант взає-
модії належать спільні дії, спрямовані на реалізацію 
поточних і перспективних завдань спільної діяльності 
із завершальним загальним результатом. За такої 
умови важливе суб’єктивне відображення резуль-
тату індивідуальними й колективними суб’єктами 
взаємодії. 

Сьогодні загострюється потреба у розширенні 
діапазону можливостей та глибинної структуризації 
наукоємної складової потенціалу нації. Важливо навчи-
ти індивіда співжиттю з іншими людьми й суспільними 
структурами, умінню регулювати різні психологічні, со-
ціальні, політичні, міжнаціональні конфлікти з дотри-
манням вимог культури плюралізму думок. Зважаючи 
на це, у вихованні й соціалізації підлітків беруть участь 
сім’я, заклади освіти, дитячі угрупування, громадські 
організації тощо. Найефективнішими у процесі вихо-
вання, на нашу думку, є взаємовідносини між закладами 
загальної середньої та позашкільної освіти.

Ключові слова: взаємодія, детермінанти взаємодії, 
заклади загальної середньої освіти, заклади позашкіль-
ної освіти, підлітки.
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виробництво, культуру, духовне життя, освітню та нау-
кову сферу, ставши визначальними факторами форму-
вання способу та якості життя всього світу та окремих 
державно-організованих суспільств» (Ващук, 2011, с. 6). 

Мета статті – дослідити філософські, соціокуль-
турні та психолого-педагогічні детермінанти взаємодії 
закладів загальної середньої та позашкільної освіти. 

Виклад основного матеріалу дослідження. Осві-
та, перетворившись на продуктивну силу, стала пред-
метом пріоритетної уваги національної та міжнародної 
політики. У зв’язку з цим окреслюються нові тенденції 
якості освіти – упровадження інноваційних техноло-
гій, які за останнє десятиліття якісно розвинулись у 
форматі геометричної прогресії. «Той, хто володіє ін-
формацією, володіє всім світом» – цей вислів уже не 
є основовизначальним у розумінні успішної стратегії 
розвитку. Той, хто продукує знання (інформацію, тех-
нології), здатен впливати на хід будь-якого процесу. 
В означеному контексті відбувається гуманітаризація 
наукових знань, що забезпечує розвиток особистості в 
контексті загальної культури, гуманізація стосунків, що 
передбачає визнання прав особистості на унікальність, 
внутрішню свободу та активність, здатність кожної 
людини до розвитку і самореалізації своїх сутнісних 
сил, здібностей і талантів. 

У світлі нової освітньої парадигми людина, яка 
навчається, розглядається як складна відкрита система. 
У зв’язку з цим освітня діяльність має ґрунтуватися 
на основних положеннях і принципах синергетики як 
важливої складової сучасної філософії освіти, а форму-
вання особистості здійснюватися в результаті цілеспря-
мованого виховання. Визначальну роль за цієї умови 
відіграє систематична діяльність як закладів загальної 
середньої освіти (далі - ЗЗСО), так і закладів позаш-
кільної освіти (далі - ЗПО), оскільки у цих закладах 
формуються всі базові ціннісні орієнтації та мотивація 
соціальної поведінки, засвоюються основні соціальні 
норми та відносини. 

Отже, глобалізацію, інформатизацію та гуманіза-
цію суспільних відносин, які зумовили посилення ролі 
людини у всіх сферах життєдіяльності, визначаємо 
соціокультурними детермінантами взаємодії ЗЗСО та 
ЗПО в естетичному вихованні підлітків як на суспіль-
ному, так і на особистісному рівнях. 

На відміну від філософії минулого на сучасно-
му етапі запропоновано «нову філософію освіти, яка 
узагальнює різні, найбільш прогресивні ідеї: філосо-
фію всеєдності, глобальної освіти, філософію серця, 
життєтворчості, діалогу культур, ідеї синергетики та 
інші. Сучасна філософія освіти пропонує замість діа-
лектико-матеріалістичної методології використовува-
ти синергетичний, структурно-функціональний, логі-
ко-когнітивний, неопозитивістський, феноменологіч-
ний, антропологічний, теологічний, аксіологічний та 
інші принципи і підходи» (Скубашевська, 2010, с. 11). 
З огляду на це освіта й виховання повинні формува-
ти людину, органічно адаптовану до життя в світі з 
різноманіттям зв’язків – від контактів із найближчим 
оточенням до глобальних комунікацій. 

Найбільш повно, на нашу думку, означена ідея 
концептуалізована у наукових доробках академіка 
В. Кременя (2011), який наголошує, що «людино-
центризм – це нова якість філософського розуміння 
людини, котра переважає як масштаби ренесансного 

in accordance with today’s requirements without taking 
into account the achievements of other sciences. We be-
lieve that the definition of theoretical and methodological 
principles, pedagogical conditions of interaction of gen-
eral secondary and out-of-school education and essential 
features of aesthetic education of adolescents is possible 
only through the integration of philosophical, sociological, 
pedagogical and psychological knowledge.

The determinants are revealed, because today there 
is a rethinking of the education system of reproduction and 
retransmission of knowledge, a new paradigm of education 
and upbringing. If the essence of traditional education is to 
reproduce the pedagogical experience according to a given 
pattern, innovative education provides the conditions for 
the rapid growth of a person’s spiritual needs throughout 
his life.

The development of the individuality of the individu-
al is considered as the highest spiritual value of society, 
as the main productive force in which the organic uni-
ty of purpose and means is manifested. The purpose and 
meaning of human life are the most important values life, 
freedom, well-being, for which he creates, fights, dreams 
and believes. Ensuring the realization of these values is an 
important task for Ukraine on the path to joining the world 
community. In this aspect, for all spheres of social, cultural 
and political life, the importance of anthropocentrism as a 
philosophical reflection on man is growing.

The psychological and pedagogical determinants of 
interaction include joint actions aimed at the implemen-
tation of current and future tasks of joint activities with 
the final overall result. It is important that the subjective 
reflection of the result by individual and collective subjects 
of interaction.

Today, the need to expand the range of opportunities 
and deep structuring of the science-intensive component of 
the nation’s potential is growing. It is important to teach 
an individual to coexist with other people and social struc-
tures. Be able to regulate various psychological, social, 
political, interethnic conflicts in compliance with the re-
quirements of a culture of pluralism of opinion. Therefore, 
in the upbringing and socialization of adolescents involved: 
the family, educational institutions, children’s groups and 
more. The most effective in education, in our opinion, are 
the relationships between institutions of general secondary 
and extracurricular education.

Key words: interaction, determinants of interaction, 
general secondary education institutions, out-of-school 
education institutions, teenagers.

Постановка проблеми. Важливі зміни в усіх сфе-
рах людської життєдіяльності, зокрема в культурному 
освоєнні людиною світу, значно вплинули на характер 
її мислення, на якісні зміни у вирішенні проблем вихо-
вання та актуалізували необхідність його підвищення в 
закладах освіти. Зважаючи на це, зупинимося деталь-
ніше на висвітленні філософських, соціокультурних та 
психолого-педагогічних чинників, що детермінують 
становлення і розвиток особистості. 

Аналіз наукових досліджень і публікацій. 
Глобальні інтеграційні процеси сучасного світу – це 
об’єктивна тенденція розвитку всіх сфер суспільного 
життя. Означена наукова думка аналізується у працях  
В. Андрущенка, О. Биковської, Ф. Ващука, С. Гонча-
ренка, В. Кременя, О. Левченко, С. Ніколаєнка, В. Сло-
бодчикова, Є. Ісаєва, Ю. Тихонравова, В. Химинець та 
інших науковців. Глобальні процеси «охопили суспільне 
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антропоцентризму і гуманізму, так і філософської ан-
тропології, оскільки виходить за їх межі». Зауважимо, 
що саме філософія людиноцентризму найбільш дотич-
на до проблем сучасного буття, з якого продукується 
свідомість, духовність, ідентичність, ціннісна основа 
«Я-концепції» особистості. 

Проаналізувавши філософські детермінанти 
взаємодії ЗЗСО та ЗПО, визначаємо сутність педаго-
гічної взаємодії, зміст та смисл якої розкриваються  
як на рівні окремих контактів, так і в контексті спіль-
ної діяльності. Розкриття педагогічної взаємодії як 
дефініції вимагає психолого-педагогічного аналізу 
поняття «взаємодія» і дозволяє окреслити його психо-
лого-педагогічні детермінанти. Поняття «взаємодія» 
складається з двох коренів – «взаємо» та «дія» і озна-
чає «взаємний», «обопільний, який стосується обох 
сторін» (Ожегов, 1991). У взаємодії передбачається 
участь різних суб’єктів, проте їх може бути не лише 
два (як на це вказує визначення «обопільний»). Серед 
структур взаємодії слушною є модель діадичної вза-
ємодії, котру обґрунтували американські психологи 
Д. Тібо та М. Келлі (1998). Сутність моделі зводиться 
до таких положень: будь-які міжособистісні взаєми-
ни є взаємодією, реальним обміном поведінковими 
реакціями в межах певної ситуації тощо; важливим 
психолого-педагогічним чинником спільної діяльності 
є спільна мотивація; умовою виконання спільної діяль-
ності є процеси розподілу, об’єднання, погодження, 
управління індивідуальними цілями, мотивами, діями 
й результатами (Сутність взаємодії: вебсайт, 2013, с. 2). 
Усе це в межах нашого дослідження дозволяє органі-
зовувати, планувати, здійснювати освітньо-виховну 
взаємодію ЗЗСО та ЗПО відповідно до визначеної мети 
і цілей естетичного виховання підлітків. 

Спілкуючись, «обмінюючись інформацією, люди-
на формує норми й форми спільних дій, організовує й 
координує їх, завдяки чому уникає розриву між комуні-
кацією та взаємодією. За цих умов структуру взаємодії 
ЗЗСО та ЗПО визнаємо як систематичні, регулярні дії 
суб’єктів, спрямованих один на одного, мета яких – ви-
кликати відповідну реакцію, котра зумовлюватиме нову 
реакцію того, хто здійснює вплив. Розглядаючи типоло-
гію партнерства, С. Жданенко (2002, с. 85) характеризує 
взаємодію «з точки зору свідомого регулювання взаємин 
між суб’єктами як механізм забезпечення соціальної 
злагоди та визначає такі її процедурні елементи, як-от: 
діалог, компроміс, консенсус, розподіл видів діяльності, 
кооперація». У цьому контексті діалог, що здійснюєть-
ся у формі дискусій, медіації, фасилітації, конферен-
цій, круглих столів, обговорення актуальних проблем у 
пресі, на телебаченні і за допомогою мережі Інтернет, 
виконує функцію забезпечення взаєморозуміння пред-
ставників різних соціальних груп, державних установ та 
ін. Стає очевидним, що партнерство передбачає не лише 
досягнення домовленостей між суб’єктами, а й спільні 
зусилля, що здійснюються шляхом розподілу видів ді-
яльності й кооперації та які спрямовані на досягнення 
загальних і індивідуальних цілей партнерської взає-
модії. Таким чином, ми запроваджуємо міжсуб’єктну 
взаємодію ЗЗСО та ЗПО, що спрямована на досягнення 
загальних та індивідуальних цілей естетичного вихо-
вання підлітків.

Проблема «педагогічної взаємодії» в освітньому 
процесі досліджувалася науковцями в різних аспектах, 

зокрема: взаємодія викладача й студента та характер ди-
дактичної емоційної ВЗ під час організації самостійної 
роботи; «педагогічна взаємодія» й «педагогічне спіл-
кування» як взаємодія вчителя й учня; «виховна взає-
модія», спрямована на формування особистості учня; 
«емоційна взаємодія» як компонент педагогічної систе-
ми; «дидактична взаємодія» педагога й учня як фактор 
оптимізації процесу навчання; посилення інтелектуаль-
ного та емоційного взаємозв’язку у процесі навчання 
й виховання; взаємодія ЗЗСО з іншими інституціями 
(сім’єю, творчими, спортивними об’єднаннями, музея-
ми та ін.). Так, до психолого-педагогічних детермінант 
належить художньо-естетичне спілкування, умовою 
якого, на думку В. Орлова, є діалог між трьома суб’єкта-
ми: викладачем, студентом, твором мистецтва. Це діалог 
студента, викладача й автора художнього твору. Осо-
бливістю такого спілкування є виконання специфічної 
вимоги до уроку мистецтва, умова говорити зі студен-
тами мовою мистецтва (Орлов, 2003). Взаємодія ЗЗСО 
та ЗПО спрямована не тільки на діалог із мистецтвом у 
тріаді «керівник гуртка – вихованець – твір мистецтва», 
але й дозволяє освоїти підліткам весь комплекс методів 
і механізмів творчої естетичної діяльності. 

Характеризуючи педагогічну взаємодію у структурі 
спільної діяльності, К. Приходченко (2007) виокремлює 
предметно спрямовані (цільові) взаємодії, що змінюють 
структури індивідуальної діяльності її учасників, підко-
ряючи їх загальним цілям і завданням. Тобто взаємодія 
перетворює, перебудовує виконувану діяльність з інди-
відуальної у спільну, спрямовуючи таким чином вихов-
ний потенціал на підлітків. Дослідницею О. Саркісовою 
(2013) встановлено, що в педагогічному аспекті взає-
модія розглядається як «неодмінна складова навчання 
спільної діяльності; у соціологічному – розкривається в 
контексті її значущості для певної соціальної спільноти, 
групи; у психологічному – характеризується як систе-
ма взаємообумовлених дій між окремими особами та 
групами, процесуальна сторона діяльності». Взаємодія 
впливає як на педагогів ЗЗСО та ЗПО, так і на підлітків 
у міру їх власної особистісної активності. Взаємодія 
у колективній діяльності виявляється у формі її орга-
нізації, тобто спільних дій, спрямованих на загальний 
предмет праці. Саме спільні дії сприяють використанню 
основних структурних складових діяльності (цілей, мо-
тивів тощо) (Нечволод, 2008).

Наведені твердження характеризують «взаємо-
дію» як процес, що складається з фізичного (спільне 
переміщення в просторі, спільні дії) й духовного кон-
тактів. Йдеться про те, що в організації колективної 
діяльності наявні такі основні аспекти, які характери-
зують взаємодію як процес: індивіди, які діють, спільні 
дії, інформаційні зв’язки, взаємовплив, взаємостосун-
ки, взаєморозуміння. 

До соціокультурних детермінантів взаємодії на-
лежить також залучення учасників освітнього процесу 
до соціальної взаємодії, що реалізується в обміні ді-
яльністю, інформацією, досвідом, здібностями, умін-
нями тощо, об’єктивною основою якої є спільність 
чи розбіжність інтересів, близьких чи віддалених ці-
лей тощо. Для цієї взаємодії використовується термін  
«інтеракція» – динамічна взаємодія і співвідношення 
між двома чи більше перемінними, згідно з якими ве-
личина однієї перемінної впливає на величину інших 
змінних. 
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Дослідники К. Десятник, Л. Зінченко, О. Кіян, 
О. Ковальчук розглядають психолого-педагогічні 
детермінанти взаємодії (сім’ї і школи, сім’ї, школи і 
громадськості, батьківсько-вчительську взаємодію). 
Так, О. Кіян (2011, с. 8). визначає взаємодію як «про-
цес спільної діяльності, спрямований на реалізацію 
активності одного суб’єкта щодо об’єкта або щодо 
іншого суб’єкта (у спілкуванні)». При цьому провід-
ним, об’єднуючим органом є ЗПО, оскільки ефектив-
ність естетичного виховання підлітків значною мірою  
залежить від уміння педагогів працювати з підлітка-
ми, спрямовувати спільну діяльність з учнями ЗЗСО 
в естетичному вихованні, яке інтегрувало б вимоги 
ЗЗСО та ЗПО, гармонізувало їх взаємини щодо есте-
тичного розвитку підлітків. Л. Зінченко (2013), ана-
лізуючи дослідження психологів, доводить, що взає-
модія має «інтерсуб’єктний характер, ознаками якої 
є: предметність; ситуативність або регламентованість 
певними обставинами; рефлективність – можливість 
для взаємодії бути впливом як суб’єктивних намірів, 
так і наслідком спільної участі в колективній діяль-
ності; експлікованість – можливість спостереження, 
реєстрації конкретних дій індивідів, суб’єктів взаємо-
дії», що дозволяє розглядати взаємодію ЗЗСО та ЗПО 
в естетичному вихованні підлітків як інтегрувальний 
чинник, за допомогою якого відбувається поєднання 
частин у певний тип цілісності – структуру (систему) 
взаємодії ЗЗСО та ЗПО в естетичному вихованні підліт-
ків. Взаємодію як «процес взаємовпливу суб’єктів один 
на одного в системі спільної особистісно зорієнтованої 
діяльності освітнього закладу» розглядає О. Коваль-
чук (2013). На його думку, це дозволяє формувати в 
підлітків естетичні цінності та якості, мотивувати їх 
до будь-якої діяльності, зокрема творчої, естетичної, 
здійснювати конструктивний діалог, що призводить 
до якісних змін суб’єктів і об’єктів взаємодії ЗЗСО та 
ЗПО. 

У контексті педагогічної взаємодії особливо важ-
ливим є те, що естетична діяльність у педагогічному 
процесі відображає життя підлітків, формує критерії 
оцінки явищ дійсності, характерів та вчинків. На ор-
ганізацію та виявлення педагогічних умов емоційної 
взаємодії спрямований науковий пошук І. Гапійчук. 
Позитивна взаємодія, на її думку, визначає емоційний 
потенціал суб’єктів процесу навчання, дозволяє аку-
мулювати пізнавальну активність, суттєво підвищувати 
рівень мотивації та ефективність процесу навчання у 
цілому (Гапійчук, 2003). За допомогою емоцій людина 
може впливати на партнера взаємодії, змінюючи його 
реакцію на предмет обговорення. 

Пошук нових можливостей взаємодії ЗЗСО та 
ЗПО в естетичному вихованні підлітків націлив на 
розуміння того, що ЗПО має стати додатковим, допо-
міжним, добровільним місцем відвідування підлітків із 
максимальним урахуванням їхніх найрізноманітніших 
художньо-естетичних інтересів, а педагог – організато-
ром і посередником естетичного виховання. 

Висновки та перспективи подальших дослі-
джень. Розглянувши філософські, соціокультурні та 
психолого-педагогічні детермінанти взаємодії ЗЗСО та 
ЗПО, у взаємодії передбачається залучення до освітньо-
го процесу таких суб’єктів навчання: учнів, вихованців, 
учителів, керівників гуртків, психологів, заступників 
директорів з виховної роботи, батьків, педагогів-орга-

нізаторів та ін. З’ясовано, що провідним, об’єднуючим 
органом у процесі взаємодії ЗЗСО та ЗПО є заклад по-
зашкільної освіти, оскільки ефективність естетичного 
виховання підлітків значною мірою залежить від пере-
конувального діалогу вихователів і вихованців на заса-
дах партнерства, справедливості, взаємоповаги, вміння 
педагогів спрямовувати спільну діяльність на створення 
естетико-виховного середовища, яке інтегрувало б ЗЗСО 
та ЗПО, гармонізувало їх взаємини в естетичному роз-
витку особистості підлітка, спрямовувало його прагнен-
ня практично реалізувати бажану цінність. 
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